RESZLETES KUTATASI TERV

1. A magyar nyelv szempontjabol kozponti fontossagii megértési tényezok Kisérleti elemzése

1.1 Alaktani feldolgozds és megértés. Az agglutindlo alaktan szerepe és kiilonlegességei a megértési
Jfolyamatban

A magyar nyelv agglutinativ szervez6désének megfelelden kitiintetett szerepet jatszhat az alaktani feldolgozés
elméleteiben. Hirom mozzanatot terveziink vizsgélni, belsé fejlesztésti mar meglévd szoftvereinket tovdbb
alakitva. A mai pszicholingvisztikdban nagy vitdk folynak a folyamatos megértés kozbeni feldolgozdsi dontések
elemzd vagy egészleges jellegérdl. Vajon az (1) sz6 megértése a (2) vagy a (3) 1épéssornak megfeleléen megy-e
végbe?

(1) bardtaimat
(2) ANALITIKUS bargtaimat — BARAT-A-I-M-AT
(3) EGESZLEGES bardtaimat — BARATAIMAT

A feldolgozasrdl eddig is sok adatunk van (14sd a P1éh és Lukacs, 2001 szerkesztette kotetben), amelyek hibrid
modellek mellett szélnak: rendelkezésiinkre all egy analitikus eljaras, ezt azonban moduldlja a gyakorisdg, a nem
attetsz0 jelentés, és az alaktani kivételesség, mindhdrom az egészleges hozzaférést preferdlva. Tervezett 4j
kutatdsaink harom szempontbdl jelentenek tovabblépést.

Osszevetjiik az akusztikus és az olvasott szovegfeldolgozdst

Az eddig haszndlt lexikai dontés (A (4)-ben sz6-e pl. a, b, ¢, d)

(4) a. bardtaimhoz
b. barétaimhoz
c. bardtaimnek
d. bardtaimguz

helyzetek mellett modalitdskozi és modalitdson beliili (akusztikus-akusztikus és vizudlis-vizudlis) el6feszitési
elrendezésekben vizsgdljuk azt, mennyire analitikus és mennyire egészleges a feldolgozas az emlitett
ingersajatossagok fiiggvényében.

A helyzet logikdja és a vart eredmények a kovetkezok:

®) ELOFESZITO SZ0O CELSZO KIOLVASASI IDO
hdzassdg kert lassd
hdzakban kert gyors

Alapvet6 kérdésiink az, hogy az analitikus-holisztikus feldolgozds mennyire fiigg a gyakorisagtél, a tdminta
elinditotta programban is elétérbe keriilt. Osszevetjiik izolalt és mondatban 4116 komplex szavak feldolgozasit,
elsdsorban torzitott (példaul kattand zajjal maszkolt) akusztikus anyagok segitségével. Mindezek a kisérleti
helyzetek kidolgozésra keriilnek kiilonbozd életkori gyermekcsoportokra is. Ez annak tisztdzasa érdekekében
relevans, hogy milyen szerepe lehet az olvasds elsajatitdsdnak az analitikus megértési eljarasok uralkodé
valasdban a magyarban.

1.2 A vonzathozzdrendelés algoritmusai, morfologiai és szintaktikai meghatdrozoi, a kétértelmiiség fajtdi és
megjelenése a megértés sordn.

A magyar nyelvben kiilondsen attetszd €s izgalmas kérdés, ahogyan a mondatmegértés sordn kolcsonhatasba
Iépnek a mondattani szereprendszerek és a fdnévi csoportokon az alaktani jelolok. Kisérleteink sordn ezeket az
interakcids viszonyokat szeretnénk tisztdzni, beleértve a szorend, a fogalmi viszonyok és a vonzathozzarendelés
kapcsolatat.

Szavankénti olvasasi, torzitott hanganyagot hasznal és vératlan felidézési instrukcids helyzeteket
kialakitva vizsgéaljuk, hogy milyen szerepe van az igékbdl keletkezd elvarasoknak és a mondattani szerepre
nézve a ragok altal hordozott informéaciénak a megértésben. Milyen idéi menetben torténik az alaktani és a
vonzatokra vonatkoz6 mondattani informécié 6sszekapcsoldsa. (6) és (7) Osszehasonlitdsa mutatja az egyik
alaphelyzetet



(6) A rendor a megolddson toprengett.
(7) A rendor toprengett a megolddson.

Vajon a vonzat (megolddson) segiti az ige, vagy forditva, az ige segiti a vonzat feldolgozasat? (8) azt is
bemutatja, hogy itt jellegzetes hatdsa lehet szemantikai illetve kategorikus megkotéseknek. (8c) kétértelmii, mar
ami a ragozott fénév szerepét illeti.

(8) a. Anna a széken iilt.
(8) b. Anna a kérdésen gondolkodott.
(8) c. Anna a hajon gondolkodott.

Gervain Judit olvasasi kisérletei utdn most kifinomultabb eljarasokat haszndlva a pontosabb id6i viszonyok
feltardsdra toreksziink.

Ennek sordn olyan kisérleteket is terveziink, ahol szembedllitjuk egymdssal a kiilonb6z6 lehetséges
komponenseket, sértési helyzetekben, mint (9) mutatja, s a reakci6idék mellett (el kell donteni, j6-e a mondat) a
kiilonbo6z6 latencidji agyi elektromos valaszok elemzésével kovetkeztetiink a megértési 1épések sorrendezésére.

(9) a. Az utcasepré lekotorta a havat. KORREKT

(9) b. Az utcasepré lekotornak a havat. MONDATTANI HIBA

(9) c. Az utcasepré lekotorta a hot. ALAKTANI HIBA
(9) d. Az utcasepré lefolozte a havat. PRAGMATIKAI HIBA

A nemzetko6zi irodalomban a kiilonbozd sértéseknek megfeleld kivaltott agyi vdlaszkomponensekrdl, s ezek
idegrendszeri topografidjardl szamos elmélet s vita 1étezik, a 150 és 600 ms kozotti kiilonboz6 iddi ablakokban.
A magyar kisérletek kiilonleges érdekessége az lehet itt, hogy médot adnak tobb komponens vildgosabb
szembedllitdsdra, éppen a gazdag alaktan révén.

1.3 A mondatkizi integrdcio és a szovegértés pontos iddi rendszere.

A klasszikus vizsgalatok azt mutatjdk, hogy a mondatok formai jegyeire csak egészen rovid ideig emléksziink, s
csak a mondatok tartalmat tartjuk meg a hosszi tdvi emlékezetben. Az eljards sordn ingermondatokat adunk a
személyeknek (10a), majd leteszteljiikk, mennyire pontosan emlékeznek arra, hogy hogyan hangzott a mondat.

(10) a. Kiildott errél egy levelet Galileinek, a nagy olasz tudésnak.

Az (a) mondat meghallgatasat kovetden a személyeknek meghatarozott késleltetési ido elteltével azt kell
eldonteniiik, hogy az aldbbi mondatokat hallottak-e.

(10) b. Egy levelet kiildott errél Galileinek, a nagy olasz tudésnak. (szérend valtozas)
(10) c. Kiildott errdl Galileinek, a nagy olasz tudosnak, egy levelet. (tagmondatrend valtozas)
(10) d. Galilei, a nagy olasz tudds, kiildott neki errdl egy levelet. (jelentés valtozas)

A Kklasszikus eredmény szerint (b) és (c) mondatot mar 40 ezredmdsodperc utdn sem tudjuk megkiilonboztetni (a)
mondattdl, a jelentésében megvaltoztatott (d) mondatot viszont el tudjuk kiiloniteni. Mindez arra utal, hogy a
mondatok formai jegyeit csak egészen rovid ideig taroljuk, csupdn a mondatok jelentése az, ami a hosszi tavi
emlékezetben megmarad. A sajitosan érdekes mozzanat az, hogy a magyarban a szérend mint tényezd lehet
jelentés irrelevans (c) illetve jelentés relevans a fokuszba emelés révén (b). Kérdés, hogy a fokuszba emelés,
mint jelentést hordoz6 formai valtozas, megdrzddik-e az emlékezetben.

1.4 A munkaemlékezet miikodo rendszere egy agglutinativ nyelvben.

A munkaemlékezet alrendszereinek kulcsszerepe van a nyelvi folyamatokban (Baddeley, 2003). A mondat és
szovegmegértés valamint a tarsalgdsi folyamatok elképzelhetetlenek a rovid ideji tar(ak) nélkiil. A
nyelvhaszndlat, nyelvi megértés egyéni kiillonbségeinek hatterében szamos esetben a munkaemlékezet
kiilonb6z6 komponenseinek korlatozott kapacitdsa all (Caplan és Waters, 1999). Ez nemcsak a normal nyelvi
miikédésre, hanem a nyelvpatoldgidkra, és a nyelvfejlddésre is igaz.

Az alaktani folyamatok és a munkaemlékezet kapcsolata eddig feltdratlan teriilet. A kutatds célja, hogy
pontosan feltérképezze a munkaemlékezet komponenseinek szerepét a kiilonb6z6 alaktani folyamatokban,
valamint 0j vizsgdlati eljardsokat dolgozzon ki. Vizsgédlatainkban célunk a verbdlis munkaemlékezet klasszikus



mérdeljardsainak atalakitdsa olyan formédba, hogy az magyar alaktani rendszer mitkodésérdl legyen képes
adatokat szolgdltatni. A széterjedelem feladat szuffixumos valtozatdval folytatott elkisérleteink szerint a
szuffixumos alakok munkaemlékezeti taroldsa lényegesen nehezebb a tovek tarolasanal. Minél tobb szuffixum
van a sz6lista szavain anndl tobb munkaemlékezeti kapacitas sziikséges.

Az eldvizsgalatok szerint tehat az eljards segithet a fenti kérdések megvalaszoldsdban. Vizsgalatainkban a
kovetkezd célokat tlztiik ki:

1. To6bb 4j munkaemlékezeti mérdeljaras kidolgozas, mely pontos adatokkal szolgél a magyar alaktani
miikodésrol.

2. A magyar alaktani miikodés (szegmentdlds, elemz€s, jelentésintegracid) folyamatainak részletes
lefrésa.

3. A szabdlyos-rendhagyo, képzett-ragozott, valamint a kiilonb6z6 tipusi szuffixumok eltérd

munkaemlékezeti er6forrds igényének feltérképezése.

4. A munkaemlékezet komponensek szerepének feltdrdsa az alaktani elemzésben.

2. Elsajatitas

2.1. Magyar anyagra specidlis eljardsokat dolgozunk ki a spontdn szovegeken alapulé fejlodéselemzés
szdmitogépes segitésére a CHILDES adatfeldolgozo rendszerben

Az amerikai eredetl CHILDES adatfeldolgozé rendszer honositdsa €s terjesztése a kognitiv tudomanyokkal
foglalkoz6 kutatdk részére alapvetd feladat. A CHILDES (Child Language Data Exchange System.
MacWhinney, 2003) egy elektronikus tobbnyelvii gyermeknyelvi adatbazisbdl és az adatok szamitégépes
feldolgozasat eldsegité programcsomagbdl 4ll. A rendszer kiilonlegessége, hogy spontdn nyelvi anyagra
(korpuszra) épiil, amelynek elérhetdvé tétele (ij dimenziét nyit meg a kognitiv kutatdsokban. A kisérleti kutatdsi
mddszereket kiegészitve, a spontdn nyelvi anyag vizsgédlata példdul lehetdvé teszi dj problémateriiletek
feltdrasat, a kognitiv fejlédési folyamat nyomon kovetését és a természetes kornyezet hatdsdnak vizsgélatat,
beleértve a sziil6i/gondviseldi nyelvhasznalat megfigyelését. A korpusznyelvészet azonban mind gytijtési, mind
feldolgozasi mddjaiban jelentdsen eltér a kisérleti alapu kutatasi médszerektdl. A természetes nyelvi korpusz
jelenleg Magyarorszdgon a nyelvtechnoldgia teriiletén elterjedt eszkoz, példaul a szétarkészitésben és a gépi
forditasban. A CHILDES vivmanya egy olyan rendszer megteremtése, ahol a nyelvtechnol6gia médszerei
otvozddnek a kisérleti pszicholingvisztika céljaival.

A rendszer honositdsa jelenleg folyamatban van kutatdcsoportunkban: a magyar nyelvi felhasznédlashoz
sziikséges alapfunkciok megvaldsitdsra keriilnek a jelen palydzat megkezdése eldtt. A tovdbbiakban célunk a
rendszer ismertetése a hazai szakmai k6zonséggel és mind a korpusz, mind az adatfeldolgozast segitd funkcidk
(algoritmusok) folyamatos bdvitése a kognitiv tudomdny felmeriild kérdéseit szem eldtt tartva.

Az eddigi kutatdémunkébdl rendelkezésre 4ll6 magyar gyermeknyelvi korpuszt a CHILDES leirészintaxisanak
megfeleléen konvertdljuk. Terveink szerint a Kognitiv Tudomanyi Tanszék jovOben felvett adatait ezekhez a
specifikdciékhoz igazodva fogjuk atirni.

A korpusz elemzéséhez és statisztikai informdacié kinyeréséhez elengedhetetlen a szoveg kdédoldsa,
vagyis a szavak/szécsoportok relevans cimkézése. A CHILDES programcsomagja lehet6séget nyujt a cimkézés
automatizdldsdra, ehhez azonban a célnyelv nyelvtani szerkezeteit leir6 szabalyrendszerre van sziikség. A
magyar nyelvben lényeges informacié egyrészt a szavak sz6faji meghatarozdsa és morfoldgiai elemzése,
masrészt egy-egy mondaton beliil a kiilonboz6 szintaktikai szerepli szocsoportok linedris elhelyezkedése a
mondat 4llitmanydhoz viszonyitva. Els6dleges terviink tehdt egy morfoldgiai elemz6 telepitése a CHILDES
programnyelvén és egy szécsoport felismerd és szintaktikai szerep meghatdrozé komponens kidolgozésa. Az igy
nyert annotélt korpusz lehet8séget ad a magyar nyelvelsajétitds tipikus menetének 4tfogo leirdsdra, valamint a
pszicholingvisztika szdmos kulcstémadjanak kisérleti anyagot kiegészitd vizsgédlatdra.

A gyermeknyelv, és ezen keresztill az emberi megismerés, szemantikai motivacidinak korpuszalapi
vizsgdlatdhoz azonban tovébbi fejlesztésre lesz sziikség. Ehhez meg kell jelolniink az egyes szavak,
szécsoportok jelentéstipusat. A fél-automatikus szemantikai cimkézés a morfolégiai és szerkezeti annoticidra
épitve specidlis szétarak 1étrehozdsdval valdsithaté meg. A névsz6i szécsoportok mondatszintli szemantikai
szerepe példaul kiolvashaté egy vonzatkerettarbdl, melyben egy-egy igéhez (régenshez) tartoz6 vonzatok
morfoldgiai (és bizonyos esetekben elhelyezkedési) specifikacidit szemantikai szerepiikkel parositjuk. A
szemantikai k6dolds el6segiti a kutatds céljaihoz relevans szovegrészek kigytijtését és rendszerezését. Korai
gyermeknyelvi anyagban azonban a fent vadzolt gépi szemantikai cimkéz€s csak irdnyadé szerepet kaphat, hiszen
a nemzetkozi kutatdsok arra mutatnak, hogy a gyermeknyelvben a szemantikai kategdridk formai megjelenitése
nem feltétleniil tiikkrozi a felndtt nyelv szabdlyait. Az automatikus annotdciét tehdt kézi kiegészités kell hogy
kovesse.



A CHILDES adatfeldogozast elsegitd programcsomagja nyelvtdl fiiggetlen és mindenki szdmara
elérheté minden elterjedt operdcids rendszerben. Haszndlata alapszintll programozasi készséget igényel. Célunk
az iskoldankban tanul6 didkok kiképzése a programok haszndlatéra, s specifikus hipotézisek vizsgalata, példaul a
korai szérend grammatikai, szemantikai és pragmatikai alapjairél. Ide tartozik a morfolégiai szétipusok
elsajatitasa, az elsddleges nyelvtani kategdridk szervezddése, a szérendi kotottségek alakuldsanak vizsgalata is.

2.2 A korai nyelvi fejlodés kisérleti vizsgdlata.

2.2.1 Nyelvfejlidés és szocidlis kompetencia a kétnyelviiségben

Két nyelv korai és egyidejii elsajatitdsanak vizsgélata érté€kes adatokat szolgéltat a nyelvfejlddés folyamatardl,
univerzalis illetve nyelvspecifikus aspektusairdl. Az itt vizsgélatra javasolt kérdéskorok - 1. a kétnyelvi lexikon
és szintaxis fejlodése és szervezddése, 2. a tudatelmélet szerepe a kétnyelvii szocidlis és nyelvi interakciéban -
kozelebb vezetnek a nyelv kognitiv architektirdjanak megértéséhez.

Az els6 problémakor tanulmadnyozasa sordn azt vizsgaljuk, hogyan kiilonit el a kétnyelvii gyermek két
mentélis objektumot (két nyelvet), hogyan torténik ezek szimultdn elsajétitasa, illetve hogyan véltoznak a két
nyelv interakciéjdnak mintdzatai a fejlodés folyaman. A korai szétanulds f6 elméleteit probaljuk a kétnyelvii
elsajatitasra kiterjeszteni. Kérdés, hogy kielégitd magyarazatot szolgéltatnak-e ezek az elméletek — pl. a
Ko6lesonos Kizdrdson illetve a tudatelméleten alapuldk (Bloom, 2001) - a kétnyelvii széelsajatitdsra? Hogyan
alkalmazzak a kétnyelvili gyermekek a Kolcsonos Kizards elvét, amely szerint minden tdrgynak csak egy neve
lehet az 4j szavak tanuldsa sordn mik6ézben 6k eleve két cimkét kell megtanuljanak? Hogyan és milyen
mértékben haszndljdk fel a kétnyelviiek a korai tudatelméleti képességeiket (mdsok intencidinak, megértését) a
nyelvek megkiilonboztetésében illetve a szétanuldsban?

A masodik kérdés a nyelvfejlédés és a masok intencidjainak, hiedelmeinek megértése kozotti kapcsolat
tanulmanyozasdra irdnyul: melyek azok a kognitiv el6feltételek, amelyek megalapozzak a nyelvelsajatitast,
illetve milyen szerepet jatszik a nyelvfejlédés mas kognitiv folyamatok fejlodésében. Az djabb kutatdsok
eredményei korrel4ciét mutatnak ki a nyelvfejlédés és a mdsok mentdlis dllapotainak megértése kozott. Az egyik
kutatdsi irdnyzat szerint (Bloom, 2001, Gopnik és Meltzoff, 1997, Tomasello, 2001) a tudatelmélet, a masok
mentdlis dllapotainak, kommunikativ intencidinak bizonyos szintli megértése alapvetd feltétele a széjelentések
elsajatitdsnak. Amikor a sziilé egy Uj szt tanit a gyermeknek, a gyermek csak tgy tanulhatja meg, ha megérti a
sziil6 kommunikativ intenciéjat és a sz6 referensét. Mds kutatdsok viszont arra taldltak adatokat, hogy a nyelvtan
bizonyos aspektusai (a feltételes mellékmondatok megértése: pl. Béla azt mondta. hogy Eva alszik, de &
tulajdonképpen a tévét nézi.) kritikusak a klasszikus értelemben haszndlt tudatelmélet kialakuldsaban.

Kétnyelvii gyerekeket vizsgélva értékes adatokat nyerhetiink ebben a témakorben. Egy korabbi
kutatasunkban (Kovécs Agnes) hiarom éves egynyelvii és kétnyelvii 6vodasok tudatelméleti képességeit
hasonlitottuk 6ssze. Feltételezéseink szerint a két nyelv szimultdn haszndlata pozitiv hatdssal lehet a tudatelmélet
fejlédésére tekintve, hogy a kétnyelviieknek a beszélgetdpartneriik nyelvi tudésa fiiggvényében kell
mddositaniuk kommunikacids viselkedésiiket. A megfeleld nyelv kivdlasztdsa egy bizonyos szintli betekintést
feltételez a masok elméjébe (milyen nyelveket ismer a masik személy). Ezek olyan megszoritasok, melyek a
felndttekhez hasonl6 szintii tudatelméleti képességek kordbbi kialakuldsdhoz vezetnek a kétnyelli 6vodasoknal.
Az eddigi eredmények szerint a kétnyelvii hdrom éves 6vodasok jelentdsen nagyobb hdnyada mutat j6
teljesitményt a tudatelmélet probdkon az egynyelviiekhez viszonyitva. A tervezett kutatdsok arra szeretnének
vélaszt taldlni, hogy mit jelent ez a kétnyelvii eldny a szocidlis kompetencidk fejlddésére nézve, illetve, hogy
milyen mechanizmusok tdmogatjdk (lasd a kontrollfolyamatok illetve a nyelvtani képességek egyre
hangsilyozottabb szerepét).

2.2.2 A szuffixumok absztraktsdgdnak és dltaldnosithatosdgdnak vizsgdlata

A nyelvelsajatitast paraméterbedllitdsként kezeld és a fejlédés sordn az absztrakt nyelvi kategéridk kordn
megjelend tudasat feltételezd generativ elméletekkel szemben az elmult 10 év gyereknyelvi kutatdsainak és uj
nyelvészeti irdnyzatainak alapjin egy gyokeresen Uj alternativa jelent meg arra nézve hogy hogyan tanulja meg
a gyerek az anyanyelvét. A felhalmozdédott eredmények szintézise Michael Tomasello nevéhez flizédik (pl.
Tomasello, 2003), aki kutatécsoportjdban szaimos tjabb vizsgélatban azt mutatta ki, hogy a korabbi
feltételezésekkel szemben az absztrakt konstrukciék produktivitdsa kezdetben nagyon korlatozott: a gyerekek 4j
fénevet viszonylag szabadon haszndlnak dj konstrukciéban, de igét nem nagyon, intranzitivan megtanult dj igét
tranzitivan még akkor sem, ha ez lehetséges az ige jelentése alapjan. Erdekes kérdés, hogy csak a szintaktikai
konstrukciék produktivitdsa ilyen sziik kezdetben, vagy a lokélisabb és ezért taldn konnyebb, ragok mint
absztrakt konstrukcidk vagy képzdk produktivitdsa is ennyire kicsi eleinte, féleg olyan nyelvekben mint a
magyar. A fOnevek és az igék is jobban 6sszehasonlithaték igy, mivel a fdnevek nemcsak az igékkel, hanem a
sajat toldalékaikkal is konstrukciot alkothatnak. Ezt a kérdést vizsgdlnank uj igék és ragozott alakjainak
tanitdsdval (Nézd! A vag! vagy Nézd, mit csindl! Ezt glorpoldsnak hivjdk! vagy Nézd mit csindl! Glorpol!), majd



megprébaljuk kivaltani egy mdsik olyan masik rag haszndlatat, amelyiket az el6zetes megfigyelés alapjan a
gyerek 1étez6 szavakkal mar hasznal: pl. (pl. Mi torténik, mi tortént kérdések, amelyik nem tartalmazzak a
kritikus ragot, egyébként: Mit, mivel, mihez, kié, stb: Mik ezek? Mivel iitogetem az asztalt? Mitdl ijedt meg a
maci? Mit csindl? Mit csindlok? Mit csindlsz? Mit csindlnak? Tegnap mit csindlt? Mit fogunk csindlni? Mond
meg neki, hogy mikoljon).

2.2.3 A prozodiai és statisztikai informdcio szerepe a szorend és az agglutinativ jelleg elsajdtitdsaban

Az Elvek és Paraméterek modell (pl. Chomsky 2000) szerint az anyanyelv elsajatitdsa a paramétereknek az adott
nyelvre jellemzd bedllitdsainak meghatarozasara redukalédik. A szérendet meghatdrozé egyik alapvetd
paraméter példaul azt donti el, hogy egy mondatrész és a vonzata milyen sorrendben jelennek meg a mondatban.
Az angolban példaul az ige megeldzi a targyat (eat an apple), az eloljar6szé a fénevet (under the table). Ezzel
szemben a japanban példaul, s6t a legtobb esetben a magyarban is, a targy el6zi meg az igét (almdt eszik), a
fénév a névutét (az asztal alatt). A csecsemOnek tehdt az a feladata, hogy bedllitsa ezt a paramétert a két
lehetséges 4llas, a ,,vonzat el6l” (magyar, japén, baszk, torok stb.), illetve a ,,vonzat hitul” (angol, francia, olasz
stb.) egyikébe.

Ahhoz azonban, hogy a gyermek az elvont szintaktikai paramétereket be tudja allitani, 6ssze kell tudnia
kotni azokat az altala hallott konkrét nyelvi adatokkal: e ,.kotési probléma” (Pinker 1984) felolddsara dolgoztak
ki az tigynevezett ,,csizmahtzdsi” elméleteket. Az elméletek egy csoportja (Nespor et al. 1996, Morgan és
Demuth 1996) a gyermeket érd nyelvi inger hangalakjaban véli felfedezni a csizmahuzas jelét. Nespor et al.
(1996) megfigyelték, hogy a fonoldgiai prominencia helyzete korreldl a vonzat és az 6t megkoveteld mondatrész
viszonylagos sorrendjével. A ,,vonzat elol” nyelvekben a hangsily a bal oldalon, a ,,vonzat hatul” nyelvekben a
jobb oldalon van (pl. on the table, az asztal alatt). Az elméletek egy masik csoportja (Saffran et al. 1996, Mintz
et al. 2002) a nyelvi bemenet statisztikai tulajdonsdgainak szerepét hangsilyozza. Bizonyos elemek gyakran
fordulnak el6 egyiitt, pl. az egy széba tartozé hangok, vagy az egy szintaktikai egységet alkot6 szavak (pl. néveld
+ fonév stb.).

Ezen elméleti hittér alapjan a kovetkez6 kérdések megvalaszoldsdra terveziink kisérleti eljarasokat:

e  Van-e pszicholdgiai realitdsa azoknak a korrelaci6knak, amelyeket a fonolégiai csizmahtizast
feltételezd elméletek leirnak? Mds széval, vajon a csecsemdk kihaszndljak-e a nyelvtanulds sordn
azokat az empirikus egyiittjdrdsokat (pl. prominencia és szérend), amelyeket a vildg nyelveinek
tanulmdnyozdsa sordn megfigyeltek?

®  Vajon a statisztikai tulajdonsdgok elegendd informaciét szolgaltatnak-e dltalanosabb szabalyok
elsajatitdsahoz is, vagy csak konkrét, a nyelvi bemenetben eléfordulé elemek egyiittjarasait,
Osszetartozdsait képesek meghatdrozni?

Az els6 kérdést a kovetkezd kisérletekkel igyeksziink megvélaszolni. Nyolc hénapos csecsemdket olyan
ingerekhez habitudlunk, amelyek a széban forgé fonoldgiai tulajdonsagokkal rendelkeznek, pl. meghatdrozott
helyzeti hangsilyuk van, majd a fejforgatasi (head turn procedure), illetve a preferencidlis nézési eljards
(preferential looking procedure) segitségével meghatarozzuk, hogy a csecsemdknek van-e valamilyen elvarasuk
a szoérendet illetden. Ha a prominencia helye és a szérend kozotti osszefiiggés valoban csizmahizd jelzés a
nyelvtanuldsban, akkor azt vérjuk, hogy pl. egy bal oldali hangsilyhoz habitudlt csecsemd a teszt fazisban
egymds utin bemutatott ,,vonzat elol”, illetve ,,vonzat hatul” szérendli szerkezetek koziil a hangsilynak
megfeleld ,,vonzat eldl” szerkezeteket védlassza, ami azzal jelez, hogy hosszabb ideig figyel ezekre az ingerekre
vagy tobbszor forditja a fejét arra az oldalra, ahonnan ezeket az ingereket hallja.
A masodik kérdés vizsgdlatdra felndtt €s gyermek kisérleteket egyardnt terveziink végezni. Ezek

Iényege, hogy a kisérleti személlyel olyan mesterséges nyelvtant tanitunk meg, melynek adott statisztikai
tulajdonsagai vannak, péld4ul bizonyos elemek (szétagok vagy szavak) sokkal gyakrabban fordulnak el benne,
mint madsok. Ha a statisztikai tulajdonsdgoknak valéban van szerepe, akkor azt varjuk, hogy a kisérleti
személyek a gyakori elemeket a természetes nyelvek tn. funkciészavaira vagy grammatikai elemeire vetitik le
(pl. néveldk, névutdk, kotdszavak stb.), a ritkdbb elemeket pedig a tartalmas vagy lexikai szavakra (fénevek,
igék stb.), mivel az elébbiek lényegesen gyakoribban a természetes nyelvekben, mint az utébbiak. Emellett, ha a
megfeleltetés megtorténik, akkor feltehetjiik azt a kérdést is, hogy van-e a személyeknek elvardsa a gyakori és a
ritka elemek viszonylagos sorrendjével kapcsolatban, attdl fiiggéen, hogy anyanyelviikben milyen szerkezetek a
gyakoriak.
A magyar nyelv vonatkozdsiban e kisérleteknek kiilonos jelentdsége van, hiszen szérendi szempontb6l a magyar
nem tiszta eset, mind ,,vonzat el6l”, ,,mind vonzat hatul” tipusu szerkezetek taldlhatéak benne (pl. almdt eszik vs.
eszi az almdt). Eppen ezért érdekes, hogy vajon a fonoldgiai tulajdonsagok ilyen esetben milyen informaciGval
szolgdlnak a gyermek szdmdra. Kordbbi vizsgdalataink (P1€h, 1998) mér feltartak a két szérendi alaptiusra
vonatkoztattt értelmezsi eljarasokat, most ezek eredett vizsgljuk.

Ezenkiviil a magyar agglutindlé jellege is kifejezetten érdekes, hiszen statisztikai szempontb6l a sz6t6 +
rag kapcsolatok gyakoriak, ugyanakkor a toveknek és a ragoknak 6ndllé eléfordulési gyakorisaguk is van.



Felmeriil tehét a kérdés, hogy az elsajatitds sordn a gyermek kialakit-e sz6t6 + rag tipusu reprezentacidkat is
azok kiemelt gyakorisaga alapjan. Ez a kérdés szorosan 0sszefiigg a felndtt lexikai reprezentacié Lukacs, PIéh és
masok altal vizsgalt tulajdonsagaival (P1éh és Lukacs, 2001).

2.3 Az atipikus nyelvi fejlodés vizsgdlata fejlodési zavarokban

2.3.1 Nyelvi képességek vizsgdlata a nyelvi fejlodés specidlis zavardban
A nyelvi fejlédés zavarainak kutatdsa a nemzetkozi kognitiv pszicholdgia nyelvi kutatdsaiban mar mintegy 20
éve az egyik legizgalmasabb és legtobbet kutatott téma (pl. Bishop & Leonard, 2000; Fletcher & Ingham, 1995),
magyar nyelvteriileten azonban eddig nagyon kevés szisztematikus és elméletileg motivalt kutatds tortént. A
kutatds sordn olyan nyelvi teszteket szeretnénk kidolgozni és haszndlni, amelyek lehetévé teszik egyrészt a
specifikus nyelvi zavarral €16 gyerekek nyelvi problémadinak feltarasat és a zavarral kapcsolatban kidolgozott
versengd elméletek tesztelését magyar gyerekekkel. Altaldnos megfigyelés, példdul, hogy a Specifikus Nyelvi
Zavarban szenvedd gyerekeknek tobb nyelven is az egyik legnagyobb nehézséget a finit igemorfoldgia (vagy
annak valamely teriilete) jelenti. Az SLI egyik magyardz6 elmélete, Clahsen (1991) szerint specifikus egyeztetési
deficitet figyelhetiink meg naluk. Egy mésik nagy elmélet, a , kiterjesztett opciondlis infinitivuszi magyarazat”
(Rice et al. 1995) szerint az egyeztetéses és iddjegyek egyardnt sériilnek. A magyar azért kiilonleges tesztelési
terepe ezeknek az elméleteknek, mert az egyeztetésnek és az igeiddnek is gazdag morfoldgidja van,
ugyanazokon az igealakokon vizsgédlhaté mindkét jelenség, tovabba az alannyal val6 szdm- és személybeli
egyezésen til egy kordbban még nem vizsgalt ritkdbb egyezéstipust, a targy definitségével vald egyezést is
vizsgalhatjuk. Az altalunk Osszedllitott teszt tehat az igeragozast vizsgdlja az egyeztetés kiilonbozo fajtai és
igeido szerint. Az ige egyezik az alannyal szdmban és személyben, a tdrggyal pedig hatdrozottsdgban (alanyi-
targyas ragozas.)
A tesztek kivélasztdsdban és kidolgozdsdban harom altalanosabb szempont irdnyit benniinket:

e atesztelésre kivdlasztott nyelvi jelenség olyan legyen, hogy a bel6le nyert adatok potencidlisan a

specifikus nyelvi zavar valamely elméletét timogassdk vagy cafoljak, ilyen teriilet példaul az
egyeztetés vagy a szabdlyos-kivételes ragozds, vagy a verbdlis munkamemoria vizsgalata

e  vizsgaljunk olyan jelenségeket, amelyek a magyarra specifikusak, vagy legaldbbis a kordbban
sokat vizsgélt nyelvekre nem jellemzdek: ilyen az igek6tdmozgatds vagy az argumentumszerkezet
részeként megjelend esetragok,

e  agyakorlati szakemberek szamadra olyan teszteket kindlni, amelyek lehet6vé teszik a nyelvfejlodési
zavarok kiilonb6z6 altipusainak specifikusabb diagnézisat és fejlesztését.

A fenti megfontoldsokat figyelembe véve vizsgélatainkban a kovetkezdket szeretnénk tesztelni:
e verbdlis rovidtdvi memoria
® az igén jelolt idS és egyezés kiilonbozo fajtdi: szam/személy egyeztetés az alannyal; hatdrozottsagbeli
egyezés a targgyal
e az igekotok mozgatasat megkivand konstrukcidk
e argumentumszerkezet: esetjelol6k vonzatokban és szabad hatdrozékban
e szabalyos és kivételes morfoldgia.

2.3.2 Autizmus és pragmatika

Az autizmus, illetve tdgabban, az autizmus spektrum zavarok (ASD) els@sorban azért képviselnek kitiintetett
kutatdsi teriiletet a nyelv mentdlis reprezentaciéjanak és elsajatitdsanak megértésében, mert szamos kordbbi
vizsgalatbol (6sszefoglaldsért 1. Tager-Flusberg, 2000) ugy tlinik, e neurokognitiv fejlédési zavarokban mér az
elsajatitas sordn disszocidcié jelentkezik a nyelv formalis (fonol6giai-grammatikai-szemantikai) illetve
kommunikéciés-pragmatikai aspektusai kozott. Erés érvek sorakoztathatdak fel azon feltételezés mellett is, hogy
ez ut6bbi aspektusok sériilése mogott az intencionalitds megértésének, a naiv tudatelméleti mechanizmusnak a
sériilése 4ll, legalabb részben. Az autizmus (ASD) ugynevezett ,,,magasan funkciondld” esetei igy kiilonleges
betekintést kindlhatnak abba, miként, milyen mechanizmusok 4ltal fiiggenek 6ssze a nyelv formalis és tarsas-
kommunikativ aspektusai az elsajatitist, majd az érett funkciét tekintve, illetve mennyiben és miként (milyen
mechanizmusok éltal) timaszkodik az elsajatitdsi folyamat a naiv tudatelméleti képességre. A jelen kutatdsi
teriileten ezen problémakorbe tartozé konkrétabb hipotéziseket vizsgdlndnk, alapvetéen

e autizmussal él0,

e tipikusan fejlédo, illetve esetenként

e specifikus nyelvi zavarral kiizdd,
kiilonboz6 életkorti illesztett (életkor, IQ, nyelvi profil kiilonb6z aspektusai) mintdk (15-30 f6) dsszehasonlitd
vizsgalata révén, részben korreldcids, részben kisérleti designokat alkalmazva. A vizsgélatok sordn ugyanakkor



kiilonos hangsilyt helyeznénk az egyéni fejlédési varidcidkra, kiilondsen a két atipikus fejlédésii csoport
esetében, és elsdsorban sajat, kordbbi vizsgalataink eredményeire, illetve az azok keretében fejlesztett vizsgalati
eljarasokra tdimaszkodnank (1. Gyori és mtsai., 2004).
A vizsgaland6 fébb kérdések a kovetkezok:
e A nyelv formadlis aspektusainak elsajatitdsa és annak kapcsolata a verbdlisan illetve non-verbalisan
manifesztalt tudatelméleti képességgel, tipikus illetve atipikus fejlodésti (ASD és SLI) gyermekeken.
e A verbdlisan illetve non-verbdlisan manifesztalt tudatelméleti képesség viszonya és disszociicié
autizmusban.
e Munkaemlékezeti és végrehajtd funkcié korldtok a nyelv és a tudatelmélet elsajititdsaban és
mitkédésében autizmussal é16 gyermekeknél.
e Egyéni varidciok a tudatelmélet és a nyelv formdlis aspektusainak disszocidcidjdban autizmussal €16
és specifikus nyelvi zavarral kiizdé gyermekeknél.

2.3.3 Williams-szindroma

Miiegyetemi kutatécsoportunk négy éve foglalkozik a Williams-szindrémdasok (WSz) nyelvi, emlékezeti és
vizudlis funkcidinak vizsgélatdval. Eddigi eredményeink (PIéh et al., 2003; Luk4cs et al., to appear) szdmos
tovédbbi vizsgdlat sziikségességét vetik fel. A téri kifejezések haszndlatdban a Williams-szindrémaban és tipikus
fejlédésben is megfigyelt mint4zatra (a forras jellegii kifejezések kiilonos nehézsége) egyik magyardzatunk a
téri-vizudlis munkamemoria kis kapacitdsa. Ezt a hipotézist szeretnénk tesztelni olyan helyzetekben, amelyek
jobban kontrollaljik a munkamériakapacitds helyzetre gyakorolt hatsit. Erdemes lenne a WSz csoport
teljesitményét a téri munkamemoria valamilyen mutatdjan illesztett kontrollcsoportéval 6sszehasonlitani. Egy
tovabbi lehetdség a Williams-szindrémdsok felismerési emlékezeti teljesitményét vizsgdlni ugyanazokra az
elrendezésekre, amelyeket a nyelvi feladatban teszteltiink, vagy arra kérni a személyeket, hogy az elrendezések
bemutatdsa utdn azonnal reprodukaljak forras, statikus és cél jellegli elrendezéseket. Kordbbi anaforamegértési
vizsgalatunkban a WSz és a verbdlis korban illesztett kontrollcsoport is véletlen szinten teljesitett, és ezt lehet,
hogy a vizsgélati elrendezés és mddszer (a (11a-b)-hez hasonlé mondatok utdni kérdésekre kellett valaszolni)
nehézsége okozta.

(11) a. A pingvint megéllitotta a kacsa. @ Felboritotta a szekrényt. Ki boritotta fel a szekrényt?

(11) b. A pingvint megallitotta a kacsa. Az felboritotta a szekrényt. Ki boritotta fel a szekrényt?

Ezt a feladatot szeretnénk 4talakitva megismételni, az eddigi mondatértelmezéses helyzetbdl egy kisebb
emlékezeti terhelésti képkivalasztasos feladatta.

3. Pszicholingvisztika és a nyelvtechnolégia egymashoz kapcsolasa

3.1 A szdmitogépes alaktani elemzés és a tényleges emberi feldolgozds modelleinek kozelitése.

Feltételezhetd, hogy a gépi alaktani elemzok architektirdja és az emberi sz6forma feldolgozas algoritmusai
egymads modelljeiként szolgdlhatnak. Szamos pszicholingvisztikai kisérlet megmutatta példaul, hogy bizonyos
esetekben morfoldgiailag komplex alakokat egészlegesen tarolunk a mentdlis lexikonban (ha pl. ha az alak
gyakori vagy a jelentése nem transzparens). Ennek megfelel az a gépi hatékonysdgnoveld megoldds, amikor
néhdny ezer gyakori sz6t az igynevezett gyorsité (cache) memdridban tarolunk, hogy ezzel a szovegeket
feldolgozasanak sebességét noveljiik. Altalanositva feltételezhetjiik, hogy pontosabb pszicholingvisztikai
modelleket alkothatunk és a gépi megolddsok hatékonysdgat novelhetjiik a gépi és az emberi feldolgozas
empirikus 6sszehasonlitdsaval.

A morfolégiai elemzdk fejlodésében harom vilagos fazist kiilonithetiink el. Az elsd, és maig gyakran
alkalmaszott médszer a balrél-jobbra haladé t6-, illetve a jobbrél-balra haladé rag-levagas, illetve ezek kiilonféle
kombinéciéi. Ilyen a magyar HuMor, a nemzetkozi Ispell (36 nyelven, koztiik magyarul is) helyesiras-ellendrzo,
az angol alkalmazdsokban nagyon népszerii Porter tovezd (Porter 1980) és a magyar nyelvre elkésziilt szabadon
elérhetd, nyitott HunMorph morfoldgiai elemzé (Halacsy et al 2004). Ezekben az algoritmusokban a kontroll-
logika és a nyelvtani szabdlyok még gyakran keverednek programozas-technikailag is és konceptudlisan is.

A mésodik médszer a véges allapotu ,,tokenizalds”, ahol a programlogika és a nyelvtani logika
vildgosan szétvilik. Ezek a rendszerek kordbban az unix kozismert lex/flex programcsomagjdn alapultak, de
Johnson (1970), Koskenniemi (1983), Kaplan & Kay 1981, Kaplan & Kay 1994) és mdsok munkdinak hatdsira
ma mdr a gyakorlatban a morfolégiai elemzést leggyakrabban kétszinti véges dllapoti automatakkal (angolul
finite state transducer, FST), és a gyakori tobbértelmiiség miatt ezek nemdeterminisztikus véltozatdval szoktdk
elvégezni.

A harmadik médszer, a statisztikai alapi elemzés is tulajdonképpen a nemdeterminisztikus dllapotautomatak
altalanositdsa valdsziniiségekkel stlyozott, valamint rejtett llapotterti (rejtett Markov) automatdkra (Kornai
1992, Mohri 1996, Haji¢ 2001, Clark 2001, Hakkani et al. 2002). A harom mddszer nagyban eltér a feldolgozasi
sebességben, a prediktiv derivicidk kezelésének médjaban és az ismeretlen szavak tanuldsi képességében (taldn



utébbirdl részletesebben is irhatunk). Az alaktanilag komplex szavak menetkdzbeni human feldolgozasanak
sebességmérésére kidolgozott mddszerek (pl. lexikalis dontés, eléfeszitési paradigmék) lehetdvé teszik, hogy
Osszevessiik az emberi feldolgozas sebességét befolydsold tényezdket (szuffixumok szdma: bardttol vs.
bardtsdgtalansdgaimtol, tipusa (képzd vs. rag): bardtsdg vs. bardtot; a paradigma mérete, a toldalékolas
fonolégiai és szemantikai attetszésége).

Ahhoz, hogy gépi és az emberi feldolgozast 0ssze tudjuk hasonlitani és a legjobban illeszkedé médszert
ki tudjuk vélasztani, elsd 1épésben a programlogik4t (algoritmust) és a nyelvtani logikét (nyelvtant) kell
fiiggetleniteniink. A magyar morfoldgidnak (a fent emlitett hunmorph elemzéhoz) mar késziilt egy szamitégépes
lefrsa, amit elsd 1épésben fel tudunk haszndlni az affixum levdgdsos médszer és az emberi feldolgozas
Osszehasonlitdsdhoz. Kutatasi célra felhaszndlhat6 kétszintli véges dllapotd morfoldgiai adatbazis és
szabdlyrendszer a magyar nyelvhez még nem késziilt el; igy masodik 1épésben 4t kell forditani az el6bb emlitett
adatbazist kétszintll elemz6hoz (Xerox xsft). Statisztikai alapu elemz6 fejlesztésére nem véllalkozhatunk Ezen
kutatds kereteiben, azonban korpuszelemzéssel stlyozhatjuk a kétszintli morfoldgiai adatbazisbol késziilt hal6zat
allapotatmeneteit. Ezek alapjan a harmadik 1épésben becsiilhetd, hogy a statisztikai elemzok adott sz6alakra
milyen feldolgozasi sebességgel mitkodnek. Negyedik 1épésben a produktiv derivacidk kezelésének lehetdségét
hasonlitjuk 0ssze a haromféle rendszerben, és vetjiik 0ssze az emberi feldolgozassal. Az utébbira hibadetekcios,
sz6felismerési és kiolvasdsi vizsglatokat hasznalunk.

3.2 Gépi szotdrak és az emberi mentdlis szotdr asszociativ hdlozatainak kutatdsa

A szavak és fogalmak szervezddése hierarchikus és egyben tobbféle alapon (példdul személyes élmények,
ellentétek, gyakori egyiittes el6fordulds) szervez6d6 asszocidcios hilézatként képzelhetd el. Nagyon gyakran
valik sziikségessé egy kutatds kezdeti fazisdban a vizsgélt szavak asszocidcids mintdzatdnak a bemérése. A
mddszertan 1ényege, hogy a személyeknek a megadott szavakrél els6ként esziikbe jutd szot vagy megadott idén
beliil esetleg tobb sz6t kell megadniuk. Kérhetiink a hivé széra kategéria nevet vagy ellentétet is. Az igy kapott
asszocidcidkat gyakorisaguk szerint értékeljiik ki, majd a tovabbiakban szemantikai kapcsolataik vagy
szintaktikai funkcidjuk szerint elemezhetjiik dket.

A szamitogépes nyelvészet régéta foglalkozik a széasszocidcidk automatikus feltdrasaval (tobbek kozt
tezauruszok automatikus épitéséhez, szinonimak kereséséhez stb., 1asd Pierre 2003), de ezeket soha sem vetették
még modszeresen 0ssze az emberi asszociativ hdlézat felépitésével. Vélhetd, hogy ebbdl a munkabdl nem csak a
pszicholingvisztika, hanem a természetes nyelvi feldolgoz6 programok is profitalnak, példaul a keresGprogramok
hatékonysdgdnak novelése révén (Jing 1994).

Célunk a kutatds keretében korpusz elemzés alapjan kiilonb6z6 médszerekkel szdasszocidcids térképek
épitése, és ezen hildézatok tulajdonsigainak dsszehasonlitdsa az emberi hdl6zatokkal. Ezt a Morphologic-nal
kidolgozott webes technoldgidval tudndnk vizsgélni (egy specidlis website-on lehetne online kérdéseket
megvélaszolni, asszocidlt szavakat gyQjteni stb., ennek gyors megvaldsitdsdhoz van miikodd technoldgia.)

3.3 Szdmitégépes szogyakorisdgi adatbdzis telepitése

A nyelvvel kapcsolatos kutatisokhoz elengedhetetlen a szavak el6forduldsi gyakorisdgdnak az ismerete.
Egyeldre spontan beszédbdl gyiijtott adatbazisok nincsenek, ehelyett az rott szovegeken alapulnak a 1étezd
adatdllomanyok. A BME-n épitett szészablya webkorpusz alapjan késziilt gyakorisdgi szdtar, mely magyar
weboldalak (igy szépirodalom, sajtd, férum, iizleti, miiszaki szovegek) alapjan késziilt. Nemcsak a korpusz,
hanem a teljes korpuszépitd és -kezeld programcsomag is hozzaférhetd, melynek segitségével képesek lesziink
Ujabb, finomabb regisztereken alapulé gyakorisdgi szotarak is 1étrehozni.

A pszicholingvisztikai kutatdsokhoz azonban nem elégséges egy egyszerli sz6lista, hanem a
morfoldgiailag, pontosabban a morfoszintaktikailag egyértelmiisitett korpusz alapjéan kell elkésziteni a
gyakorisdgi szétdrat. Kiilonb6z6 szempontok, példdul az egyes tdvéltozatok vagy a toldalékok és
toldalékkombinécidk szerint szabadon kereshetdvé kell tenni azt.

3.3.1 Szogyakorisdg szubjektiv megitélése

A kutatdsok azt mutatjdk, hogy minden reakci6idé mérd feladatot nagyban befolydsol, hogy az alkalmazott
szavak milyen gyakorisdggal fordulnak el6 az adott nyelvben. Az frott szovegek (szépirodalom, napilapok,
folyéiratok) alapjan készitett gyakorisdgi adatokat viszonylag jol tiikkr6zi a szégyakorisdg szubjektiv megitélése.
Az frott szovegek alapjdn szdmitott gyakorisagi értékek, amelyekre a kisérletekben tdmaszkodunk, mindazondltal
félrevezetdk olyan esetekben, ahol a hétkéznapi sz6haszndlat jelentdsen eltér az tijsdgok nyelvezetétdl. Ilyen
esetekben, és dltaldban a vizsgdlati anyag kontrolljaként, fontos lehet szubjektiv szégyakorisdg becsléseket
gyljteni a vizsgalt populdciébol. Az eljaras keretében a személyekkel gyakorisagi skaldkon {téltetjiikk meg, hogy
a kisérletiinkben haszndlni szandékozott szavak szubjektiv megitélésiik szerint milyen gyakoriak.



3.4. Szemantikai hdlok embernél és a nyelvtechnologidaban

Az ismert gépi szemantikai halé formalizmusok (WordNet és kiterjesztései) €s a magyar nyelv kapcsolatdnak
vizsgalatat ttizziik ki célul: mennyiben alkalmazhaté a WN formalizmus a magyar szavak és fogalmak leirdsara a
kiilonboz6 széfajokndl. Pl. féneveknél WN reldciok rendben vannak, de sok specifikus magyar relacié lehet a
termékeny derivaciés morfoldgiai szabdlyok miatt. Magyar igék rendszere mennyire irhat6 le a WN
formalizmussal, a vonzatkeret-informaciok, igekotdk stb. szerepe. Szeretnénk dsszehasonlitani az angol és a
magyar fogalmi hierarchidkat (kétnyelvii angol-magyar WN vizsgélata, esettanulmédnyok a készitésrol)
foneveknél és igé€knél (esetleg mellékneveknél és hatdrozészokndl is). A kutatds végén egy elméleti attekintd
fejezetben 4ttekintenénk a kiilonb6zd gépi lexikon-leiré formalizmusokat és ontoldgidkat és célunk a WordNet
reprezentacio felépitésének bemutatdsa a kiilonboz6 széfajokndl (fonév, ige, melléknév, hatdrozdszé); a WN
pszicholingvisztikai eredetének/motivacidjanak attekintése; a WN-tel szemben megfogalmazott kritikdk
(pszicholingvisztikai, elméleti nyelvészeti, lexikografiai é€s nyelvtechnolégiai szempontok) ismertetése; egyéb,
szabadon felhaszndlhaté szemantikai haldk, ontolégidk, tobbnyelvii szemantikai adatbdzisok rovid bemutatésa is.

4. Kimenet

A kutatds célja a magyar nyelv mentdlis reprezentdciéjdnak, vagyis az egyes beszélk fejében torténd
leképezésének feltdrdsa. Ennek segitségével kialakitunk egy sztenderd hivatkozdsi alapot képviseld
kézikonyvet, amely a pszicholingvisztikdt haszndlok és alkalmazdék szdmdra kiindulépont lesz. Hirom
teriileten illetve médszertannal folytatunk kutatdsokat ennek a célnak az elérése érdekében.

Kutatdsunknak haromféle eredménye lesz:

1. Konkrét empirikus és elméleti kutatasi dolgozatok. Lasd a fenti tervet..

2. Az elkésziilt nyelvi kisérleti szoftverek magyar anyagra nyilvanosak lesznek.

3. Kézikonyv. Ennek eldzetes vdazlatit adjuk itt meg. A kézikdbnyv anyagiba a szakirodalom
eredményeinek Osszefoglaldsa és ez elméleti kérdések mellett beépitenénk a fenti részletes kutatdsi
tervben vazolt kutatdsok eredményeit is.

4.1 A PSZICHOLINGVISZTIKA MAGYAR KEZIKONYVE. Kinyvterv

I ELMELETI RESZ
Nyelvek és nyelvtanok: Egyetemes és nyelvspecifikus mozzanatok
A pszicholingvisztika torténete
A pszicholingvisztika nyelvészeti, kognitiv és idegtudomdnyi keretei
IL. MODSZERTANI RESZ
Kisérleti eljardsok és a mondatmegértés kutatidsa (széfelismerés, monitorozds, dontések,
szubjektiv itéletek)
Fontosabb kisérleti szoftver rendszerek
Percepcids és emlékezeti eljardsok a pszicholingvisztikdban
Olvasasi mdédszerek
Szemmozgds regisztralds
Korpusz eljarasok a pszicholingvisztikdban
Neurobioldgiai médszerek
Gyermeknyelvi kisérletek szervezése
Adatelemzés a gyermeknyelvben
1. A MEGERTES KISERLETI VIZSGALATA
Architektirdk és nyelvtanok a megértésben
A szo6felismerés és a mentdlis szOtar
A magyar alaktan kiilonlegességei
Tematikus szerepek a mondatokban
Osszehasonlité perspektiva a magyar megértésre
Szemantikai és pragmatikai integracié: Mondat és szoveg
Megértés és integracio a percepcidval



Iv. A GYERMEKNYELV FEJLODESE ES MEGHATAROZOI
Nyelvtaniras és a gyermeknyelv kibontakozasa
A nyelvtani kategéridk és szabalyok: megfigyelései és kisérleti adatok
A kognitiv alapok: a téri nyelv példdja
Kognitiv alapok és szocidlis kompetencia a kétnyelviiségben
V. FEJLODESI ZAVAROK
A specifikus nyelvi elmaradds elméletei és magyar adatai (SLI)
Az autizmus és a pragmatika
A Willims szindréma: Miben sajdtos, miben nem?
VL A NYELVI REPREZENTACIO ES FELDOLGOZAS SZERZETT ZAVARAI
Afaziak
Aspecifikusabb hatdsok
Nyelv és készség, nyelv és tudds
VIL NYELVTECHNOLOGIA ES EMBERI NYELVFELDOLGOZAS
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